El manifiesto CEB puede leerse
en compartivesbueno.net,

Margarita Padilla

Hablamos con Teresa Malina, portavoz
de "Compartir es bueno" (CEB), sobre
las ideas expuestas en su manifiesto y
sobre la legitimidad de esta iniciativa
en pro de la comparticion de los

bienes culturales.

Mundo Linux. En el manifiesto CEB se dice
que la propiedad intelectual no tiene ningun sen-
tido, pero ¢no es cierto que todo autor desea un
reconocimiento por su obra y desea gue la autoria
de su obra no sea usurpada? iNo te parece que es
un comportamiento poco ético apropiarse del tra-
bajo ajeno?

Teresa Malina. Pero es que la propiedad inte-
lectual no tiene por qué ir directamente asociada
a la autoria. Una nifia no es propiedad de sus
padres y sin embargo eso no invalida la paterni-
dad. Lo mismo pasa con las creaciones culturales:
autoria y propiedad no son lo mismo. Hay gue
diferenciar claramente la produccion material de
la produccion cultural o comunicativa. Esta Ultima
no puede ser apropiada o usurpada en un socie-
dad en la gue el conocimiento v la cultura se inter-
cambian libremente. Yo puedo usurpar un edificio,
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un coche o una silla pero es imposible usurpar una
idea ya gue la autora original (si es que existe algo
asi) no se queda sin el bien que supuestamente "he
usurpado”. Una posibilidad real de apropiacién del
trabajo ajeno sucede cuando éste (el trabajo) se
encuentra limitado o reducido a su expresion
material (cuyo coste de reproduccion es equiva-
lente al de produccion). Aungue generalmente
existe esta asociacién a la materializacion del
"producto” también es cierto que en algunos casos
existe esa posibilidad de usurpar la autoria, v
entonces el autor se siente "traicionado”, precisa-
mente porque en el mundo inmaterial esa usurpa-
cion es factible, en tanto que no se le "quita” la
idea sino el reconocimiento a la autoria. Por ejem-
plo, alguien hace los subtitulos de una pelicula y le
pagan por ello, pero esto no conlleva el reconoci-
miento, pues una vez hechos la industria puede
quitar su autoria diciendo que lo ha hecho otra
personag, llevandose la segunda el reconocimiento
de |a creacion cultural, y asi se dejar fuera de juego
quizé a alguien que es "molesto” Entonces se
usurpa la obra y de hecho el comportamiento es
poco ético. Otra cosa es que sea evitable, dado que
son conductas humanas interesadas, basadas
quiza en la mercantilizacion de dicha pieza cultu-
ral, o igual sélo en las bajezas del ser humano,
como las envidias. Posiblemente solo existe usur-
pacion de la creacion o del acervo cultural cuando
se introduce artificialmente la propiedad intelec-
tual vinculada a un beneficio econdmico. Sélo
entonces puede haber duefos de cultura, solo
entonces puede robarle a la autora el derecho de
autoria o reproduccion. Tal es el caso de cantantes
gue, sin saber donde se metian, firmaron con la
SGAE o con alguna discografica y luego jamas
pudieron reproducir o comunicar publicamente
sus propias obras (Prince, Kiko Veneno, MCD...).
Otro problema gue preocupa, con razoh, a
muchas creadoras es el de la retribucion. Este es
un problema real y objetivo. Pero pretender solu-
cionarlo introduciendo un problema artificial y

n Talsa gue, sin embargo, permite acumular un
conomico y comunicativo [y por tanto
2 sociedades de gestion e industrias
onopolistas.

M.L. Siguiendo con el manifiesto, se dice gue
Exsten modelos viables y justos basados en |z
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